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JANUSZ K. KOZLOWSKI

LES TRADITICNS “PALEQ-INDIENNES” ET “MESO-INDIENNES” AUX
CARAIBES

Pendant une longue période les civilisations préhistoriques des Amntilles ont
€t¢ considérées comme “méso-indiennes” en ce qui concerne la phase précéramigque,
et “néo-indiennes” pour la phass céramique. Ces notions ont été introduites par
I. Rouse (1964). Aprss les découvertes faites par J. Cruxent en République
Dominicaine, qui ont mis & jour les gisements riches en silex taillé, datant de IITe
millénnaire av. n. ¢., cet auteur et I. Rouse ont suggéré la présence de la phase
dite paléo-indienne aux Caraibes (J. Cruxent, I. Rouse 1971). Dans nos travaux
précédants nous avons suivi la proposition terminclogique d’Irving Rouse (J. K.
Koziowski 1975a, b) tout en soulignant une différence importante entre la phase
“paléo-indienne” sur le continent -americain et aux Antilles. Dans cette étude
nous essaierons de préciser les aspects différents des notions utilisées pour exprimer
les traditions culturelles existant dans la préhistoire des Antilles. Il ne s’agit pas
dans ce cas des phases succesives du développement culturel, mais plutot des tra-
ditions culturelles ou modéles d’adaptation de I'Homme préhistorique.
Ces traditions sont liées aux différentes sources existant sur le continent. Elles
ont €t¢ transmises par voie des migrations succesives et maintenues ou modifides
au fur et & mesure du développement et d’adaptation de plus ancien peuplement
des Antilles aux conditions existant sur les fles. ‘

Les civilisations comprises dans le cadre de modéle d’adaptation “paléo-in-
dien” se caractérisent par les traits suivants:

i. Un imoportant rdle de la taille de silex, caracterisée par une technigie laminaire
bien développée. Les supports sont essentiellement des lames assez longues et
sveltes, mais toujours relativement épaisses, obtenues d’un nucleus 2 un plan de
frappe, avec une préparation assez resireinte, L’ensemble d’outils retouchés con-
tient les burins, pitces pédonculdes, troncatures retouchées, grattoirs, pieces esquil-
Iées et pitces a dos. Dans la phase ancienne de cette tradition les outils sur éclats
sont rares; par contre apparaissent certains éléments de la retouche plate et envahis-
sante, ce qui pourrait suggérer les relations avec les civilisations paléo-indiennes
ou archaiques du continent américain,

2. 8i les outils en pierre taillée sont abondants, par contre les outils en os et
en coquilles sont trés rares, Nous observons le méme phénoméne dans les civili-
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sations paléc-indiennes ou archaiques du continent americain, & Pexception de
Pextréme Nozrd.

3. L’économie des peuples en question est basée principalement sur la chasse,
la récolte et la péche. Dans le cas des sites cubains la chasse concernait surtout
les serpents, les tortues et I'unique mammifére — jutia. En Espafiola plusieurs
témoignages indiquent le tdle important d’un animal extinct — Megalocnus, surtout
dans les régions montagneuses, plus isolées (M. Veloz Maggiolo, E. Ortega, 1974).
D’autres témoignages attestent la chasse aux oiseaux, bien que les listes complétes
de la faune existani daus les sites de cette tradition n’ont été jamais publiées.

4. Les sites liés & cette tradition apparaissent surtout dans les régions plus

¢loignées de la mer, dans les vallées des rividres qui assuraient la communication-

avec la cdte. Certains sites en Espaficla entrent dans les montagnes assez hauts
et isolées de la mer.

5. L’Homme de cette tradition préférait les grottes ou les abris sous roche,
bien qu'on trouve certains sites de plein-air qui ont servi plutdt comme ateliers
de transformation de silex (comme dans le cas de sites Mordan-Barrera dans Ia
République Dominicaine; M. Veloz Maggiolo, E. Ortega, 1974).

Le plus classique représentant de cette tradition anx Grandes Antilles est Ia
civilisation de Seboruco-Mordén (J. K. Koztowski 1975a), définie au Cuba, qui
correspond a la “série mordanoide” de M. Veloz Maggiolo (1974, 1975). La da-
tation de cette tradition jusqu’a présent était assurée seulement 2 deux sites:

1. Levisa I en Cuba (J. K. Koztowski 1975¢) avec 3 dates C-14:

pour le niveau VII (charbon) Gd 250 5140 - 170 BP (= 3190 BO)

pour le niveau VI (coquilles) Mc 859 4420 - 100 BP (= 2470 BC)

pour le niveau V (humus) Gd 204 3460 + 160 BP (= 1510 BC)

2. Mordan-Barrera en Reépublique Dominicaine (J. Cruxent, I. Rouse 1971,
M. Veloz Maggiolo, E. Ortega 1974) avec une série de 4 dates: 2165 BC, 2190 BC,
2490 BC et 2610 BC.

3. Il existe également en République Dominicaine une indication strati-
graphique pour la datation de cette tradition, notamment dans le site Honduras
del Qeste (M. Veloz Maggiolo, E. Ortega 1974). Le niveau inferieur (ID de ce site
a €té superposé par un niveau d’une autre tradition (que nous appelons ici
“Méso-indienne™), daté 3 360 ans B C. )

La civilisation de Seboruco-Mordan (ou série mordanocide) est limitée & deux
iles antillaises — Cuba et Espafiola. Sa présence au Puerto Rico, suggerée récem-
ment par M. Veloz Maggiolo (1974, p. 8) 4 la base des découvertes 3 Cabo Rojo
(D. Pike, G. Pantel 1974), semble incertaine et devrait dtre confirmé par une étude
technologique plus ‘compétante des séries portoricaines. Par conire, il n’existe
aucune doute que les trouvailles martiniquaises de Sabana de las Petrificaciones
n’ont rien & voir avec la civilisation de Seboruco-Mordén. En plus, leur caractére
intentionnel semble incertain (H. R. Petitjean 1974). \

M. Veloz Maggiolo (1974, 1975) distingue en Républigue Dominicaine
une autre tradition, contemporaine 2 celle dite mordanoide, connue sous le nom
“cordilleroide”. Elle a été distinguée 4 Ia base de quelques sites montagneuses

* hissante et esquilleuse — nous conduit §
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Fig. 1. Indice laminaire dans différents niveanx de PAbri Levisa I (Mayari, Cuba)

é} liinterieur @’Espafiola, caracterisés par pointes laminaires 3 pédoncule (assez
cpaisses, parfois avec une retouche envahissante) et par une faune extincte (spéciale-
ment Mesocnus et Parocnus). La méme téchnique de la production des lames que
celle connue de la civilisation de Seboruco-Mordéan et Papparition des pidces pédon-
cu.lées (ou a cran) dans les niveanx Inférieurs du site cubain Levisa 13, K. Kozlow-
s}g 1975¢), ainsi que Ia présence dans les deux cas des éléments de Ia\ retouche enva-
la conclusion que Ia “série cordilleroide”
ellement un faciés local de Ia civilisation
aussi bien s’sxpliquer comme un aspect
: n, représentant les camps saisonniers de
chasse dans les régions montagneuses. Par contre, les camps de base (comme Bar-

rera ou Levisa I} ont €té des lieux d’une activité plus vaste, comprenant la récolte
et la péche aussi bien que la chasse.

Ija.tradition, ou phutdt le modale d"adaptation
se distingue par plusieurs aspects importants:

1. Les da.tes C-14 indiquent qu’il s’agit de la plus ancienne colonisation des
Grandes Antilles.

Seboruco-Mordan., Ce faciss pourrait
fonctionnel de cette derniére civilisatio

que nous avons caracterisé,
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2. L’homogénéité relative de cette tradition témoigne plutdt en f;veur d’un
seul influx venant du continent dans la deuxiéme moitié du IV® millénnaire av. . &,

3, L’origine exacte de cette tradition toujours reste obscure, Les découvertes
récentes sur la cote panaméenne et de Nicaragua indiquent la direction des recher-
ches futures, & laquelle il faut ajouter obligatoirement la prospection des iles d§s
Caraibes moyens (Cayo Providencia, Cayo San Pedro etc) afin de connaitre la vole
gventuelle de transmission aux Grandes Antilles des €léments proventant du lit-

toral de PAmérigue centrale. N

Un modéle d’adaptation tout & fait différent, que nous appelons ici “zgéso-
-indien”, peut &tre caractérisé comme essenticllement cOtier. Iidiffere sous plusieurs
aspects de la tradition “paléo-indienne”: . ‘ o

1. Dans Ia taille de la pierre le pictage et le polissage jouent un rle trés impor-
tant. Ces techniques demandent {application des matitres premidres teles que le

grés, quartzite, roches volcaniques etc. Si le silex apparait, la technique de la taille

est essentiellement & éclats, bien gwon trouve également certains inst:‘ruments
plus lourds tels que choppers, chopping-tocls, triedres etc. Pam_ai %es outils reto-
uchés a éclats les racloirs, les pigces denticulées et encochées, ainsi que ies éclats
retouchés sont les plus caractéristiques. .

2. On observe un important développement de la taille de Pos et de coquille.
Dans certains sites ces matidres premidres sont plus répandues que ia pierre. Elles
ont servi pour confectionner les outils (tels que les pointes et les l'gcioirs — soi-
-disant gubias des auteurs espagnols) et les vases, aussi bien que les objets de parure.

3. Léconomie était basée principalement sur la récolte des mollusques et
des crustacés. Dans les complexes malacologiques les mollusques marins sont
slus nombreux que ceux du milieu terrestre. La péche a joué également un réle
considérable. Par contre il v a peu d’évidences de la chasse, limitée plutt aux oiseaux
u littoral, et dans certains cas aux reptiles. ‘

4. Les sites sont concentrés presque uniguement dans la zone fittorale, le plus
fréquemment aux embouchures des rivieres ou sur les petits ilots {caycs) avoisinant
avec la cBte caraibe. Les sites plus eloignés de la cdte sont extrémmement rares,
ce qui confirme Pimportance d’une économie littorale et témoigne en faveur d'une
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haute spécialisation. .
5. Par conséquent, les sites présentet le caractére proche aux amas des coqmiﬂes
(midden), qui ont été situés aussi bien en plein air que sous 1es. abris mcheu,x. ;es
sites sont assez petits (diameétre 30—40 m) et la couche d’habitathn pas trop épaisse
{environ 1,5 m), rarement jusqud 5—6 m. Aucune congtructﬂion ou structure
&*habitat (3 Pexception des foyers non aménagés) n'a été szgnefle',, . A
Le modéle d’adaptation littoral apparait encore au VI® millénaire sur les 1l§s
avoisinant la cote de Venezuela (site Banwari Trace au Trinidad —P. Harris
1973). Plus tard ce modele, & travers des Petites Antilles, s’est répandu jvisqu"aux
Grandes Antilles, Les plus anciennes datations ont €ié obtenues pour le site F!,e ia
erotte Funche au Cuba (2050 ans B. C. pour le niveau 1,72 m, 1160 pour le niveau
140 m et 560 pbur le niveau 0,55 m — J. Guarch 1970, R. Dacal 19703, et pour
les deux sites dominicains: Madrigales — 2030 BC (E. Ortega, M. Veloz Maggiolo,
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R. Rimoli, F,_Caideron 1973) et Hoyo de Toro — 1950 BC (M. Veloz Magsiol
E. Ortega 1974). La continuation est assurde en République Dominicai;;g ;9
le site de la Isleta, daté & 1230 ans BRC (E. Ortega, M. Veloz Macgioioﬁ R.Ri o
F. Calderon 1973). - SEe, 5 il
Du point de vue de la structure interne ce modéle est plus comphqnéi A part
des sites plus anciens et principalement trés pauvres en silex taillé, il existe de;
sites avec une industrie de silex plus riche, mais toujours basée sur les éclats et dans
certains cas, également sur les galets aménagés. Dans nos travanx précédems, nous
avons séparé les deux faciés: un déterminé comme Ia civilisation de Funche et I"autre
dite de Carnero. Comme nous avons démontré, la civilisation de Carnero est
plus récente, ce qui a été confirmé par les nouvelles datations dominicaines: t

1. Honduras del Qeste, niveau I 360 ans BC
2. Sabaneta 250 ans BC
3. Tavrera, niveau 3,60m 145 ans AD
4. Tavrera, niveau le plus récent 1600 ans AD

(pour les détails voir M. Veloz Maggiolo, E. Ortega 1974).

La civilisation de Carnero, comme celle de Funche; est diie 4 une migration
a travers la chaine des Petites Antilles, venant du continent sud-américain. Cela
est conﬁrm§ par Pexistence des industries lithiques semblables sur la cote vénézué-
iame, au Trinidad et sur I'Isle de St. Thomas (I. Rouse 1960, R. P. Bullen, F. W,
Sleight 1963), datées 4 la premiére moitié du Ie* millénnaire av. n. e., donc suffi-
samment antérieures A celles que nous conalssons des Grandes Antilles (7. K.
Koz%owski 1875a). Dans cette situation nous ne pouvons pas accepter la proposi-
tion de M. Veloz Maggiolo qui avait incorporé les sites en question dans sa tradi-
m:on “hybridoide” (M. Veloz Maggiolo 1974). 11 explique 1’{)rigine de cette tradi-
tion par interférence des éléments “banwaroides™ (c’est-3-dire appartenant & P"unité
taxonomique que nous distinguons comme “civilisation de Fuche”)} et des elements
“mordanoides” (c’est-a-dire correspondant A notre “civilisation de Sebornco-Mor-
dén”). L’objection principale contre cette hypothese est le fait que les indusiries
fithiques, qui apparaissent dans les sites en question {par ex. & Ortoire en Trinidad
Krum Bay a PIsle de St. Thomas, Cofresi 4 Puerto Rico, Honduras del QOeste 1’1ij
veat I, Sabaneta, Tavrera —en République Dominicaine, Carnero, Victoria
Jutia, Las Obas, Cayo Jorajuria — ay Cuba), différent complétement des industries
Lithiques de la tradition “paléo-indienne”. 11 est donc impossible de chercher Pori-
gine de la civilisation de Carnero dans I'influence exercée par le milieu de la civilisation
de S;bowc&Mordém. Ii faut chercher cette origine dans tne nouvelle vague venant du
coniinent sud-américain, probablement derniére avant les mi grations des arawaks —
peupies néc-indiens & ceramique. 11 faut souligner que les groupes des la civilisa-
tion de Carnero en ce qui concerne leur mode de vie, la structure économique
et 1’.11?.bétat différent pen de ceux qui sont venu précédemment et qui ont douné
Torigine 4 la civilisation de Funche. La seule différence plus évidente dans le materiel
archéoilogique est T'utilisation plus fréquente du silex pour confectionner les outils
sur cclats,

. EM . T . . N . . .
L’incorporation, par M. Veloz Maggiolo, des sites “a silex” dans la serie “hybri-
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Fig. 2. Relations entre les complexes “paléo-” et “méso-indiens” aux Grandes Antilles

doide” parait en plus inconséquente, puisque le méme ag‘teur distingue les .sér.ies
“guayaboides” en Cuba comme un faciés separé.‘ Ce facxes. compr’el?d aussi iinen
plusieurs ensembles indiscutablement identiques & ceux qui ont été par méme
auteur determinés comme “banwarcides”, que les ensembles contenant les outils
a éclats en silex (comme dans le cas du site éponyme — Guayabo Blanco en Cuba —
M. Harrington 1935, J. K. Kodowski 19752, p. 83—86). o

La discussion sur certains aspects de “Thybridation” dans la préhistoire des
Axgtilles ne signifie pas une critique totale de cette idée. Par contre nous croyons
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que la pensée de M. Veloz Maggiolo explique le phénomene de confrontation entre
les deux modeles d’adaptation chez les peuplements primitifs des Antilles: le modéle
“paléo-indien” et ce que nous appelons, suivant 1. Rouse, méso-indien. Dans cette
confrontation le modele “éso-indien” était beaucoup mieux adapté 3 la réalité
existant en Holocéne aux iles des Antilles, surtout aprés 1a disparition des espéces
animals chasées par 'Homme préhistorique. Nous observons donc que e modelé
“paléc-indien” aprés une assez longue periode de coexistance et “d’hybridization”
a subl une acculturation. Ce nrocessus Sest déronld de fagon suivante:

1. Dans la deuxieme moitié¢ du IIe millennaire av. n. e. les importations des
outils sur lames apparaissent daas le milieu de Ia civilisation de Funche. Cela est
confirmé par la situation dans le site éponyme (Funche — niveau daté & 1160 ans
BC) et dans les sites du type Damajayabo-Couri (Damajayabo au Cuba — niveau
inférieur daté & 1300 ans BC — F. Martinez Arango 1968; El Porvenir — 905
ans BC et Sanate/Batey Negro — 650 ans BC en République Dominicaine —
M. Veloz Maggiolo, E. Ortega 1974). Dans tous ces sites apparaissent les grandes
lames en silex, lames retouchées et lames pédonculées sans traces de la production
locale de ces outils. L'inventaire normal accompagnant ces outils laminaires est
typique pour la traditon “méso-indienne”, c’est-a-dire composé des. instruments
en os et en coquilles, aussi bien que des outils en pierre obtenus par polissage ou
pictage. L’apparition des outils laminaires, importés probablement du milieu de la
civilisation de Seboruce-Mordan, n’a pas Introduit des changements dans la struc-
ture des outillages en question. Dans le cas des ensembles du type Damajayabo-
Couri “Thybridation” était donc irds superficielle, probablement diie a Péchange
des objets, sans influences dans le domaine de la technologie ou économie,

2. Dans la mé&me periode on observe certains changements dans les inventaires
“paléo-indiens” de la civilisation de Seboruco-Mordan. 11 s’agit surtout d’un decro-
issement de I'indice laminaire (par ex. dans la séquence stratigraphique de Levisa
I—1J. K. Kozlowski 1975¢) et d’augmentation de role de la récolte, attestée par le
taux plus important des moltusques marips. Sporadiquement apparaissent les
pointes en coquilles (Levisa I, nivean IV — I, K. Koztowski 1975¢, p. 187, fig. 8).

3. Ces changements deviennent plus important dans le I millénnaire av. n, €.,
quand Pindice laminaire descend au-dessous de 20—259; et apparaissent les outils
sur éclats. Une faible tradition laminaire persiste néanmeins jusqu’au Ter millén-
naire de n. e., ce qui permet de distinguer les ensembles en question de la civilisation
de Carnero aussi bien sous aspect technique que typologique.

4. Le processus ¢’acculturation qu “ont subi les groupes de Ia tradition “pailéo-
-indienne” termine dans les premicres siecles de n. e., avec la transition de modale
d’adaptation qui acquerit tous les traits distinctifs de modéle “méso-indien”,

essenticllement cbtier,

Cela conduit & la conclusion que contrairement 3 Phypothése de M. Veloz
Maggiolo Ia civilisation de Carnero wétait pas dfie & “Ihybridation” des groupes
“paléo- et méso-indiens”, mais elle 2 contribué seulement 2 la disparition des groupes
“paléo-indiens”, participant dans Pacculturation de ces groupes. Par conire, les
influences de tradition “paléo-indieanc” sur les groupes “mésc-indiens” datent
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d’une période plus ancienne et concernent essentiellement le milien de Ia civilisa-
tion de Funche; Papparition des ensembles mixtes du type Damajayabo-Couri
résultent de ce processus.
Note: Dans ’étude Chipped flint industries of Neo-Indian cultures in the Greater Antilles [in] Polish
Contributions in New World Archaeology, fasc. 1 (1977) une date C-14 a été evoquée avec 1’ erreur; au lieu de:
Canimar I — 840 A. D. (Gd-765)
il faut lire:
Playita — 1110 B. P. &+ 110(=840 A. D.) — Gd — 203.
Méme erreur exisie daus "étude de J. K. Koziowski, Preceramic cultures in the Caribbean, Xrakéw

1975, p. 108.
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ANDRZE] KRZAMNOWSKE, MACIE] PAWLIKOWSK]

NORTH PERUVIAN CERAMICS IN THE ASPECT OF PETROGRAPHIC
ANALYSIS

?Fhe ceramics studied originates from the North Peruvian Andes or, more
premsely, from the area covering the uppermost parts of the basins of the méumain
rivers Alto Chicama, Moche, Chuquicara and Condebamba. A. Krzanowski car-
ried out archaeological investigations in that area in 1973, when the ceraﬁxics in
question was collected. It comes from 19 sites, most of which (15) are situated in
t.hc. Alto Chicama basin (designated as AC). The others, i. e. AC-97 and AC-98
lie in the basin of the Chuquicara, C° Caupar in the Moche basin and Marca Huama-
chuce in the Condebamaba basin (fig. 1). |

Of the .ab;undant ceramic material available, 50 fragments were selected for
petrographic investigations. Moreover, analysis was carried out on a Chimu culturs
vessel. Though its provenance has not been established, it is known that it has
been found in. the Alto Chicama region. In view of the difficulties encountered
when interpreting the archaeological material from the Alto Chicama, the undis-
putgd origin of the vessel is of great Importance since any possible similaritics
or @ﬁ‘erenoes in the technique of manufacture can serve as chronological and culture
indicators. The vessel also deserves note for ancther reason, viz. as a specimen that
was damaged and repaired. A hole in the body was pasted up with clay and the
vessel was. fired again. Microscopic analysis has revealed certain technical details
of that reparation.

. Investigations wers also carried out on the ceramics manufactured today in the
verage Caulimalca, the only pottery centre in the area studied. Ethnographic studies *
yl;lded precise data on the techmigue of manufacture. Microscopic analysis per-
mitted a cgmparison of this pottery with the archaeological ceramics, using the
same criterza and having ascertained the errors and limitations inherent in this
method.

The archaeclogy ceramics was collected, with a few exceptions, from the surface
of sites and ‘is, therefore, represented only by fragments of vessels. The specimens
were selected so as to obtain the fullest possible answer to the questions that arose

during typological analysis of the archaeological material. The selected fragments

* R. Krzanowska A. Krzanowski, Garncarstwo ludowe w dolinie Alto Chicama w pétnocnym Peru
[Popular Pottery in Alto Chicama Valley in North Perul,, Etnografia Polska” 1976, vol. XX, no 1.



